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ROMANIA
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DOSAR NR. /94/2015

SENTINTA CIVILA NR.5535
Sedinta din Camera de Consiliu din data de 15.09.2015
Instanta constituita din:
PRESEDINTE: GHIHANIS ALINA
GREFIER: FLOREA IVENITA

Pe rol pronuntarea in cauza civila privind pe reclamantii
si pe paratele
” SOCIETA’I‘EA SRL,
S.R.L., avand ca obiect ordonanta presedintiala.

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedinta din data de
14.09.2015 fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea data, cand
instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea la
data de 15.09.2015, pentru cand, in aceeasi compunere a hotarat
urmatoarele:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei de fata constata urmdtoarele:

Prin cererea formulatd in data de 22.07.2015 reclamantii _
si ' au solicitat in
Contradlctorlu cu paratii . §1 Societatea SRL a
se dispune pe calea unei ordonante pres,;edlntlale urmatoarele masuri
provizorii pentru protejarea drepturilor nepatrimoniale ale lor: in principal
suspendarea temporara, pana la solutionarea fondului cererii de chemare in
judecatd, a site-ului www.opiniicetatenesti.com detinut de catre parata
. prin intermediul cdruia sunt incalcate de catre aceasta
iIn mod grav si repetat drepturile reclamantilor la demnitate, onoare,
reputatie, viatd privata si integritate psihica. In subsidiar, reclamantii au
solicitat incetarea provizorie a incalcarii drepturilor la demnitate, onoare,
reputatie, viata privata si integritate psihicd prin stergerea tuturor
materialelor existente pe site-ul www.opiniicetatenesti.com vizand pe fiecare
dintre reclamanti si interzicerea publicarii pentru viitor, pana la solutionarea
fondului cererii de chemare in judecata, de materiale care sa vizeze persoana
reclamantilor.

In fapt se arata ca reclamantul a dobandit calitatea de
primar al comunei Snagov in data de , ca urmare a rezultatelor
alegerilor locale organizate pentru ocuparea acestei functii, in aceasta calitate
cunoscandu-o pe parata , care s-a prezentat la Primaria

Snagov ca fiind jurnalist si manifestand mteres pentru diferitele probleme
locale. In luna decembrie a anului 2013 parata i-a trimis reclamantului
un e-mail prin care i-a solicitat sa scape de cele trei Roxane
din viata sa, referindu-se la sotia acestuia, secretara acestuia si dna. Prof.
- director al scolii Ghermanesti la vremea respectiva, acesta fiind

primul derapaj in comportamentul paratei.



In acest context, parata a inceput sa participe cu regularitate la toate

sedintele de consiliu si a inceput sa publice pe 51terul

WWW, _.com materiale prin care exprima diverse acuzatii .8

insulte la adresa celor mai multi dintre angajatii primariei, a colaboratorﬂor;” :

acesteia, a dnei. profesor si a familiei reclamantilor.

Cea mai vehementa activitate denigratoare parata a manifestat-o la
adresa reclamantilor si mai cu seama la adresa reclamantei

, fara sa existe o interactiune intre parata si reclamanta, directa ori
indirecta.

Parata in varsta de de ani a avut pana in anul 200 calitatea de
colaborator al cotidianului . In anul 200 parata a
manifestat un comportament obsesiv pentru , lar

pentru a-i atrage atentia s-a aruncat in fata masinii dumnealui, episod in
urma caruia a fost internata la Spitalul Clinic de Psihiatrie Prof. Dr.
Alexandru Obregia, unde a fost diagnosticata ca fiind suferinda de
schizofrenie.

Toate materialele publicate ulterior externarii sale din Spitalul Clinic de
Psihiatrie Prof. Dr. Alexandru Obregia pe diverse cai de comunicare deviaza in
mod vizibil de la stilul jurnalistic, activitate cu care insa parata isi doreste sa
fie asociatd, desi nu si-a mai desfasurat activitatea in cadrul niciunei

publicatii.
In cadrul materialelor publicate parata 1i 1incalca drepturile
persoanlitatii reclamantei .jignindu-o in cel mai explicit

mod cu putintd si fdcand afirmatii false in scopul denigrarii persoanei
reclamantei.

Parata 1i incalca drepturile nepatrimoniale ale reclamantei prin
divulgarca unor c;Lspccte reale fArd acordul reclamantilor prezentate intr-un
mod denaturat, prin imixtiunea in viata de familie a reclamantei prin
publicarea de nenumarate materiale prin care solicita divortul de sotul sau,
prin captarea vocii $i imaginii reclamantei fara acordul acesteia, prin
difuzarea lor pe site-ul www. ..com, prin divulgarea datelor cu
caracter personal ale reclamantei, inclusiv CNP-ul.

De asemenea, reclamantii sustin cad sunt incalcate drepturile
nepatrimoniale si ale celorlalti doi reclamanti.

In ceea ce priveste conditia de aparenta a dreptu1u1 se sustine ca
aceasta este indeplinita fatd de continutul cererii si al inscrisurilor atasate
acesteia, de unde rezultd ca drepturile personale nepatrimoniale ale
reclamantilor sunt incalcate.

Cu privire la conditia urgentei, aceasta rezida din gravitatea
prejudiciului suferit de reclamanti si din dificultatea sau mai exact
imposibilitatea repararii acestui prejudiciu resimtit in fiecare zi de catre
reclamanti.

Caracterul provizoriu este si el indeplinit.

In drept au fost invocate prevederile art. 58, art. 61, art. 64 alin. 2, art.
71 . art. 72, drt. 74, art. 77, art. 252, art. 255 Cod civil, drt. 997 s unm.
C.pr.civ.

Cererea a fost legal timbrata cu taxa de timbru in cuantum de 20 lei.

In sustinerea cererii au fost depuse inscrisurile de la filele 16-359.

La data de 04.08.2015 reclamantii au depus la dosar cerere
modificatoare (f. 172) prin care au extins cadrul procesual intelegand sa
cheme in Judecata si societatea S.R.L in calitate de
parata.
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Pentru termenul din data de 12.08.2015 parata a

“dépus intampinare prin care a inteles sa invoce exceptia de

neconstitutionalitate a capatului de cerere privind suspendarea temporara a

 1$ site-ului fata de prevederile art. 30 alin. 2 si 4 din Constitutia Romaniei,

“precum si a celui de-al doilea capat de cerere.

Tot prin intampinare parata a inteles sa solicite suspendarea facultativa
a cauzel potrivit art. 413 alin. 1 punctul 2 C. pr. civ. demonstrand ca s-a
inceput urmarirea penala impotriva reclamantei
inclusiv pentru instigare urmata de tentativa de executare la viol si furt dm
locuinta, precum si instigare si coautorat la omor calificat.

Parata a mai solicitat punerea sub interdictie judecatoreasca a
reclamantei.

De asemenea a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a sa,
deoarece administrator al site-ului www. . .comeste societatea

S.R.L si nu ea personal.
Parata a mai invocat si exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a

reclamantului , exceptia lipsei capacitatii de exercitiu a
reclamantului si exceptia lipsei calitatii procesuale
pasive a reclamantului .

La data de 26.08.2015 parata SRL a depus intampinare

prin care a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a sa.

Analizand materialul probator administrat in cauza, instanta
retine urmatoarele:

Cu privire la exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratei

instanta are in vedere prevederile art.36 Cod procedura civila
potrivit carora calitatea procesuala rezultd din identitatea dintre parti si
subiectele raportului juridic litigios.

In cauza, reclamantii au solicitat in primul capat de cerere suspendarea
temporara a site-ului www. .com al carui detinator este
parata : S.R.L in baza contractului de gazduire pagina
web nr. S incheiat cu parata SRL depus
la dosar (f. 653-654), prin urmare instanta constata ca parata L

nu are calitate procesuala pasiva pentru primul capat de cerere, insa
aceasta are calitate procesuala pasiva cu privire la cel de-al doilea capat de
cerere, avand in vedere calitatea sa de autoare a articolelor publicate.

Fata de exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantului

., instanta o va respinge ca neintemeiata, avand in vedere ca s-
a dovedit existenta unei identitati intre reclamant si cel care este titularul
dreptului afirmat, numele acestuia fiind foarte des mentionat pe site-ul a
carui suspendare se cere.

Instanta va admite exceptia lipsei calitatii procesuale active a
reclamantului fata de faptul ca nu a fost justificata calitatea
sa procesuald in aceastd cauza, obiectul prezentei cauze vizandu-i in primul
rand pe parintii sai, parti in acest dosar.

Instanta va respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a
societatii SRL ca neintemeiata, fata de faptul ca acesta asigura
hosting-ul pentru site-ul a carui suspendare se solicita, prin urmare in
eventualitatea admiterii cererii vor fi stabilite obligatii si in sarcina sa.

In ceea ce priveste conditiile de emitere a unei ordonante presedintiale
prevazute de art. 996 C.pr. civ., instanta constata ca a fost inregistrat pe
rolul judecatoriei Buftea dosarul nr. /94 /2015 avand ca obiect litigiul
de fond privind obligarea paratelor si (

S.R.L. sa inlature toate materialele vizand persoana reclamantilor,
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, si de pe site—lf.ll--:""'

www. .com, obligarea paratelor sd nu mai publice niciun/ *

material prin intermediul caruia oricare dintre drepturile personale ale: -

reclamantilor ar putea fi incalcate, obligarea paratelor in solidar la plata AL

sumei de 200.000 lei pentru repararea prejudiciului moral, obligarea’; -
paratelor sa publice pe cheltuiala acestora hotararea pronuntata de catre-
instanta.

Prin inregistrarea pe rolul instantei a dosarului de fond s-a facut
dovada caracterului vremelnic al solicitarii suspendarii site-ului
WWW. ..com, aceasta durand pana la solutionarea dosarului
nr. /94 /2015, nefiind deci o masura definitiva.

Potrivit dispozitiilor art. 996 alin 1 Cod pr. civila, vremelnicia masurii
reprezinta o conditie necesara pentru admiterea cererii de ordonanta
presedintiala, ea nefiind insa analizata ca o cerinta de exercitare a cererii de
ordonanta presedintiala.

Conditiile generale si speciale prevazute de lege pentru admisibilitatea
cererii de ordonanta presedintiala sunt reprezentate de urgenta si aparenta
dreptului, precum si existenta unui prejudiciu imediat, care nu poate fi
inlaturat in alt mod.

Ordonanta presedintiala reprezinta astfel un mijloc procedural rapid si
lipsit de formalism, pentru luarea unor masuri provizorii in cazuri care
reclama urgenta.

Scopul ordonantei este acela de a evita pierderea unui drept sau a
preveni o dauna iminenta ce nu s-ar putea repara.

Cercetarea fondului este incompatibila cu natura si caracterul
procedurii reglementata in art. 996 — 1001 Cod pr. civila.

Pe calea ordonantei presedintiale poate fi cercetata aparenta dreptului,
masura luatd neputand fi arbitrara, prin analiza doar a aparentei dreptului
indeplinindu-se conditia neprejudecarii fondului.

De asemenea, urgenta constituie o cerinta esentiala a ordonantei
presedintiale, legea nedefinind conceptul de urgentd, ea indicand doar
situatiile ce pot face necesara si posibila o interventie a justitiei, respectiv
pentru pastrarea unui drept care s-ar pagubi prin intarziere sau pentru
prevenirea unei pagube iminente ce nu s-ar putea repara.

Instanta de judecata are astfel posibilitatea de a aprecia asupra
conditiei urgentei, fiind necesar sa nu se recurga la o apreciere in abstracto,
ci la una in concreto, adica la o estimare adaptata imprejurarilor particulare
ale cauzei, existand urgenta ori de cate ori prevenirea unei pagube iminente
sau pastrarea unui drept nu s-ar putea realiza eficient pe alta cale.

Raportand dispozitiile legale enuntate la speta dedusa judecatii, se
retine ca fiind indeplinitd conditia urgentei, impunandu-se interventia
prompta a instantei de judecatad pentru prevenirea unui prejudiciu imediat,
ce tine de incalcarea drepturilor nepatrimoniale ale reclamantilor, ce nu ar
mai putea fi reparate.

Fara a realiza o judecata a fondului si fara a stabili daca site-ul
WWW, ~___com este sau nu un site jurnalistic, cu atat mai mult
cu cat obligatia de a lua masuri pentru respectarea reputatiei indivizilor
poate aparea si in cadrul raporturilor intre particulari, instanta va avea in
vedere “conflictul” dintre cele doua drepturi constitutionale garantate si
anume: dreptul la respectarea vietii private, respectiv a reputatiei si
demnitatii persoanei, pe de o parte, iar pe de alta parte, libertatea de
exprimare. ’
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, Potrivit art. 255 din Codul civil, (1) daca persoana care se considera

‘. lezata face dovada credibila ca drepturile sale nepatrimoniale fac obiectul unei

) actiuni ilicite, actuale sau iminente si ca aceasta actiune riscd sd ii cauzeze un

prejudiciu greu de reparat, poate sda ceard instantei judecdatoresti luarea unor
masuri provizorii. (2) Instanta judecdtoreasca poate sa dispuna in special: a)
interzicerea incalcarii sau incetarea ei provizorie; b) luarea mdsurilor necesare
pentru a asigura conservarea probelor. (3) In cazul prejudiciilor aduse prin
mijloacele presei scrise sau audiovizuale, instanta judecdtoreascd nu poate sd
dispuna incetarea, cu titlu provizoriu, a actiunii prejudiciabile decat daca
prejudiciile cauzate reclamantului sunt grave, dacd actiunea nu este in mod
evident justificata, potrivit art. 75, si daca madsura luatd de instanta nu apare
ca fiind disproportionata in raport cu prejudiciile cauzate. Dispozitiile art. 253
alin. (2) raman aplicabile. (4) Instanta solutioneaza cererea potrivit dispozitiilor
privitoare la ordonanta presedintiald, care se aplica in mod corespunzator”.

Potrivit art. 26 din Constitutie, ,autoritdtile publice respecta si ocrotesc
viata intima, familiala si privatd”, iar in conformitate cu dispozitiile art. 30
alin. (6) ,libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea,
viata particulara a persoanei si nici dreptul la propria imagine”.

Similar celorlalte drepturi si libertati fundamentale, si exercitarea
libertatii de exprimare poate fi supusa restrangerii in conditiile art. 53 din
Constitutie care in alineatul 1 prevede motivele limitarii, si anume, ,apdrarea

. drepturilor si a libertdtilor cetdtenilor ..”, iar in alineatul 2 precizeaza ca
srestrangerea poate fi dispusa numai dacd este necesard intr-o societate
democratica. Masura trebuie sa fie proportionala cu situatia care a determinat-
0, sa fie apiicata in mod nediscriminatoriu $i fara a aduce atingere existentei
dreptului sau a libertatit’.

Instanta retine ca prin publicarea pe site-ul www. .com
de materiale zilnice in care se utilizeazd la adresa reclamantilor cuvinte
jignitoare, precum : ,tarfa Snagovului”, “fraierul Snagovului”, “baba cloanta”,
“obsedat sexual”, “are fatd de drogatd”, “criminala R B » et
captarea vocii si imaginii reclamantei fara acordul acesteia si difuzarea lor pe
site, alaturi de comentarii denigratoare la adresa acesteia, publicarea pe site
a diferitelor plangeri penale sau de alta natura formulate de céatre ~

impotriva reclamantei cu divulgarea
datelor personale ale acesteia, se creeaza imixtiuni in viata intima a
persoanei, imaginea reclamantilor putand fi grav vatamata.

Libertatea de exprimare de care o persoana beneficiaza, precum si
limitele acesteia se extind si la nivelul mediului online. Prin urmare, ce este
permis a fi spus in public, este permis a fi spus si in mediul online, mediu
care in functie de caracteristicile sale, este de cele mai multe ori considerat
ca fiind tot public.

Desi dreptul la imagine nu este un drept absolut, iar fotografierea si
utilizarea imaginii unei persoane, precum si publicarea de articole cu privire
la aceasta sunt permise chiar in lipsa unui consimtamant prealabil, aceasta
trebuie sa se faca cu buna credintd In exercitarea altor drepturi
fundamentale cum este, de exemplu, dreptul la libera exprimare, oferind
informatii exacte si demne de crezare. Se constata ca in cauza materialele in
care sunt publicate fotografiile reclamantilor si In special ale reclamantei

_sunt folosite cu scopul de a o denigra pe aceasta si de
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apreciaza ca in cauza dedusa judecatii nu exista un just echilibru infre"
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private, cu atat mai mult cu cat publicarea unor astfel de articole la adresa
reclamantilor pe site-ul www. _com nu sunt de interes public,
ci mai degraba au legatura cu viata personala a acestora, continand opinii
subiective cu privire la ei, care sunt apte de a le prejudicia grav imaginea.
Prezentarea publica a unor detalii din viata privatd a unor persoane (fie ele
chiar persoane publice) ce au ca unic scop furnizarea catre public a acestui
tip de ,informatie” nu e de natura a servi unui interes public.

In conditiile mentionate, pana la solutionarea definitiva a litigiului ce

face obiectul dosarului nr. /94/2015 aparenta dreptului este in
favoarea reclamantilor. Astfel instanta constata ca publicarea pe site-ul
WWW. com de articole defaimatoare la adresa acestora le

creeaza un prejudiciu iminent ce nu poate fi reparat in alt mod decat prin
suspendarea temporara a site-ului pe calea ordonantei presedintiale, avand
in vedere ca solutionarea definitiva a litigiului de fond se poate intinde pe o
perioada indelungata, fiind necesara administrarea de probatorii
corespunzatoare si eventual parcurgerea cailor de atac prevazute de lege, iar
continuarea in aceasta perioada a publicarii de articole defaimatoare la
adresa reclamantilor ar putea avea consecinte grave asupra imaginii s1
reputatiei lor precum si asupra echilibrului emotional al acestora.

Urgenta solutionarii cererii de ordonanta presedintiala si existenta
unui prejudiciu iminent sunt astfel dovedite, fiind indeplinite conditiile
prevazute de art. 996 alin 1Cod pr. civila.

Pentru aceste motive, instanta va admite cererea si va dispune
suspendarea temporara a site-ului  www. .com, pana la
solutionarea definitiva a cererii de chemare in judecata ce face obiectul
dosarului cu nr. /94 /2015 inregistrat pe rolul judecatoriei Buftea.

Instanta va respinge capatul doi de cerere, avand in vedere caracterul
subsidiar al acestuia si admiterea primului capat de cerere.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratei
pe capatul de cerere privind suspendarea temporara a site-ului
WWW... B — .com.
Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantului
, ca neintemeiata.

Admite exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantului

Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a societatii
SRL, ca neintemeiata.
Admite capatul de cerere privind pe reclamantii §
” , toti cu domiciliul ales la SCP
Lupsa si Asociatii din Bucuresti, Calea 13 Septembrie, nr.90, etaj 1, biroul
1.02, sector 5, si pe paratele , cu domiciliul in com.
, sat . Bif. I P sc. , et. , ap. :
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judetul  , SOCIETATEA SRL, cu sediul in 5

, Sstr.

__ , nr. , judetul : S.R.L.,

““cu sediul in com. , sat e - ¢ o ; Or. , bl g BB

“et. , ap. , Jjudetul , privind suspendarea temporara a site-ului
WWW.

.com pana la solutionarea definitiva a cererii de
chemare in judecata ce face obiectul dosarului cu nr. /94/2015
inregistrat pe rolul judecatoriei Buftea.

Respinge cel de-al doilea capat al cererii de chemare in judecata, ca
ramas fara obiect.

Provizorie si executorie.

Cu drept de apel in termen de 5 zile de la pronuntare.
Pronuntata in sedinta publica, azi, 15.09.2015.

PRESEDINTE, GREFIER,
Ghihani‘s Alina Florea Ivenita
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